Freud’un Fallusu

Lacan Fallusun Anlami'nda insanin konusuyor olmasindan dolayi, gosteren
tarafindan etkilendigine ve bu etkilerin ayricalikh bir gosteren olarak fallus
tarafindan belirlendigine vurgu vyapar. “Bu etkiler, insan konustugu icin,
gereksinimlerinin kendisinden sapmasi olgusundan, insanin gereksinimlerinin talebe
tabii olduklari oranda ona yabancilasmis olarak geri donmelerinden kaynaklanir.”

insanin gereksinimlerinin kendisine yabancilasmis olarak ona geri ddnmesi ne

demektir? Simdi psikanalizde bir olguyu anlamak icin siklikla kullanilan bir
indirgeme yontemini kullanacagim. Freud soyle der: “Erotojenik bdlgelerin sadece
birisinden kaynaklanan icgidinin dogasini bir kez anladiktan sonra, cocuklarin
cinsel etkinlikleri konusunda geriye 6grenecek cok az sey kaldigini gérmek
rahatlatici olmall.” Yine de tedbirli olmak lazim. Bu her ne kadar kullanish olsa da
psikanalizi bdyle bir indirgemeden ibaret gérmek gibi bir soruna yol acabilir. Yeni

dogmus bir bebek icin onun en temel gereksinimlerinden biri olan beslenme
gsreksinimine bakalim. Freud Cinsellik Uzerine U¢ Denemesi’nde cocugun

emme edimi esnasindaki haz deneyiminin hayatta kalma amacina hizmet eden
islevlerden birisine baglandigina dikkat ceker. Burada cocugun yasamsal bir
ihtiyaci s6z konusudur. Bu gereksinim talebe tabiidir. Yani cocuk aglayarak
memeyi talep eder. Burada Freud’un vurguladigi sey dikkat cekicidir. Clnku
biliyoruz ki hayatta kalma durumu s6z konusu oldugunda yasayan organizmalar
ne gerekiyorsa onu yapar. Cocugun burada aglayarak dile getirdigi talep yalnizca
beslenme ihtiyaci ile ilgili degildir. Burada sakl bir jouissance talebi vardir. Tim
bu gereksinimler ve jouissance talebe tabii oldugu oranda Otekinin tarafindadir.
Bu talepler bazen karsilanir bazen de karsilanmaz. Bazense talep etmeye gerek
bile olmaz. Béyle durumlarda cocuklarin konusma ya da 6grenme guclikleri
yasadigi olgularin sayisi oldukca fazladir. Nitekim kapitalist sdylem karsisindaki
Ozne icin s0z konusu olan tehdit de bununla ilgilidir.

Annesinin memesini emen bir cocuk disunelim. Eger cocugun talebi yoksa

memenin cocugun agzinda olmasi fark etmez, nesne cocuga ulasmamis
demektir. Eger bu olay talep dogrultusunda gerceklesiyorsa nesne ancak
yabancilasmis olma kosuluyla cocuga ulasir. Boylece insanin gereksinimlerinin
kendisine yabancilasmis olarak ona geri donmesi olgusunu biraz aydinlatmis
olmayi umuyorum.

Buradan yola ¢ikarak baska bir gereksinim hakkinda konusacagiz. Cocugun,

toplumsal yasamin 6znesi olabilmesi icin ihtiyac duydugu bir 6zdesim hakkinda...
Yasamesal bir ihtiyac degil belki ama en az onun kadar énemli. Cocuk, toplumsal
yasamin dznesi olabilmek icin Otekinden gelen gdsterenlere ihtiya¢ duyar. Bu
gosterenlerin etkisiyle “0” sandigi bir “ben” ile 6zdesim kurmasi gerekir. Boylece
cocuk sunu der: ben o’yum. Colete Soler’in de bize hatirlattigi gibi Freud nesne
olarak ilk kez benligin kendisinin secildigini sdylemistir. Bu hatayi yapmadigi
durumlarda 6znenin toplumsal yasamin bir parcasi olamasi ¢ok zordur. ihtiyac
duyulan bu 6zdesim dzneye Oteki tarafinda sunulur ve yabancilasma denilen
deneyim ismini buradan alir. Oteki tarafindan sunulan beden imgesi ile 6zdesim
kurabilmesi icin 6znenin bu dogrultuda bir talebinin olmasi gerekir. Oyle
saniyorum ki Lacan’in yapi konusunda sorumlulugu 6znenin omuzlarina ytklemis
olmasinin sebebi budur. Lacan, 6znenin kendisini kurmak icin nesnesini



kendisinden ayirdigini sdylemistir. Burasi 6znenin gosteren tarafindan
isaretlendigi yerdir ve buna kastrasyon denir.

Kastrasyon tarafindan lekelenmis bir 6zne icin fallus artik sadece problem

demektir. Cocuklarla biraz hasir nesir olanlar bunu iyi bilir. Onun butun isi gucu,
bltlin alip veremedigi fallusladir. Freud okurken bunu sezmemek elde degildir.
Zira ona getirilen elestiriler de sezginin bu dogrultuda olmasindandir ve bunun
yanlis oldugunu séylemeye gerek yoktur. Sorun bunun ele alinisindadir ve burada
basvurulmasi gereken en dogru adresin Lacan oldugunu gonul rahathgiyla
soyleyebiliriz.

Peki nedir fallus? Soylenebilecek en dogru sey nihayetinde onun bir gésteren
oldugudur. Neyin gostereni? Lacan Fallusun Anlami’'nda Freud’un fallustan bir
simulakrum olarak bahsettigini sdyler. Simulakrum, olmayan bir seyin yerinde
gozuken bir surettir. Simulasyon Uzerine bir medya teorisi gelistirmis olan
Baudrilard “Neden Her Sey Hala Yok Olup Gitmedi?” kitabinda fotografa dair eski
bir tanimlamaya yer veriyor. Bu tanimda fotograf, kesinlikle var olan bir seyin
kesinlikle yokluguna taniklik eden bir imgedir. Bu ifadeyi fallus icin 6ding
alabiliriz. Fallus, daha 6nce kesinlikle var oldugu disunulen bir seyin, kesinlikle
yokluguna taniklik eden bir gosterendir.

Lacan gdOsteren ve gdsterilen karsithgi kadar gosterenin Gstinltglne de vurgu
yaptiginda; penisin bir iktidar simgesi olarak dustnulmesinin, fallusu anlamak
adina sagladigi ipucunu gérmek dnemlidir. Bir kez devreye girdiginde fallus
tarafindan lekelenmis tim nesneler - isaretlemedigi tek bir Sey vardir ve
nesnelere kismiligini veren de bu lekedir - talep edilebilir, degis tokus edilebilir,
hatta alinip satilabilir bir hale gelir. Kayip nesneyi ikame edebilmesi umuduyla bel
baglanan kismi nesneler fallusa endeksli bir kur hesabina gére deger kazanir.
iftarlik Gazoz isimli filmi seyrettiyseniz bir cocuk icin gazoz kapaginin boyle bir
nesne olabilecegini gérmusstntzdar.

Ne kadar konussak az! Fallus, Lacan’in Freud metinlerinden cekip ¢ikardigi, 6nce
ona dogru sekilde yaklasip sonra da onu gelistirdigi bir kavramdir. Freud, cinsel
orgutlenmenin genital organlarin hikmu altina girerek yetiskinlikteki nihai
sonucuna ulastigina inaniyordu. Bu genitaller cinsel drgltlenmeyi lstlenmeden
once oral ve anal olmak Uzere iki cocuksu érgutlenme bicimi tanimliyordu. Sonra
buna bir evre daha ekler ve bu evrede bir nesne secimi yapildigini, diurtiintn de
bu nesne lUzerine odaklandigini sdyler. DUrtinin ve nesne seciminin olmasi
acisindan bu evre yetiskin cinsel orgutlenmesine benzemektedir ancak Freud
bunu yine de yetiskinliktekinden ayri tutmaktadir. CinkUu soyle der: “Bu evrede
sadece bir genital bilinir: erkeginki. Bu nedenle buna fallik 6rgttlenme adini
verdim.”

Lacan basta olmak Uzere artik pek cok kisi Freud’'un ingilizceye cevrilirken
ugradigi tahribatin altini cizmektedir. Ne yazik ki Tlurk¢ce basimda da fallustan
erkeklik organi olarak bahsedilmektedir; fallik 6rgttlenme ise, kamisci
orgutlenme olarak cevrilmistir. Bu talihsiz bir hatadir. CinkU Freud’un, penis ve
fallus terimlerinin ikisini de metinlerinde ayr ayr kullandigini bilmekteyiz. Tip
literatUrinde de fallus, embriyoda henlz penis ya da vulva yonunde bir gelisim
gostermemis olan organik yapi icin kullanilan bir terimdir. Nitekim Freud, metnin
tam bu noktasina ekledigi dip notta, Abraham’in soylediklerini bize hatirlatir.
Abraham cocuktaki bu hentz ayrismamis orgutlenmenin, yani fallik



orgutlenmenin, embriyoda biyolojik bir prototipinin oldugunu soylemistir. Ayrica
Freud Cinsellik Uzerine U¢ Deneme isimli bu metninde bir cinsin tali cinsel
ozelliklerinin, karsi cinste de gorulebilecegini bize hatirlatir. Yani bu ruhsal
hermafroditizm, birisinin tam bir kadin ya da tam bir erkek olmasini imkansiz
kilmaktadir. Hatta Freud daha da ileri gider ve bir erkegin yalnizca kadinlara cinsel
ilgi duymasinin aciklanmasi gerektigini séyler. Klinikte, hemcinslerine karsi
duyabileceqi ilginin izlerine kesinlikle rastlanmayan 6zneler icin de bu durumun
aciklanmasina ihtiyac vardir. S6zgelimi Klcik Hans icin heteroseksuelligin bir
semptom oldugunu disuniyorsak bunda hakli degil miyiz? Freud bu metinde bize
sik sik Ben ve Id’e goz atmamizi soyler. Burada Oedipus kompleksinde ilk akla
gelenin her zaman en sik karsilastigimiz bicimi olmadigini séyler. Ruhsal
hermafroditizm, cocugun erkeksi ya da kadinsi davranislarinda etkili olan
ebeveynlerle iliskisindeki nesne secimi ve 6zdeslesmelerine dair dusuncelerimizi
bulaniklastirir.

“Cocuksu genital orgiutlenmenin temel 6zelligi, eriskinin nihai genital

orgutlenmesi ile arasindaki farktir. Bu fark da her iki cinsin de sadece bir
genitalin, yani erkeklik organini dikkate almasindan ibarettir. Dolayisiyla s6z
konusu olan sey genitallerin degil, fallusun 6nceligidir.” Bu pasajda fallus ile penis
arasinda bir iliski oldugu anlasiimaktadir. Ancak bu iliskinin anatomik bir iliski
olmadigi da acikca belirtilmistir. Bu iliski imgeseldir. Ozne icin fallus ile imgesel
dizeyde 6zdesimi olan nesneler bulunabilir. Hatta bu nesne, Freud’un fallik evre
dedigi evrede, cogunlukla penistir. Penisin fallus ile 6zdeslesmesi demek igdis
tehdidi demektir. Freud ayrica sunu da itiraf etmektedir: “Ne yazik ki bu durumu
sadece erkek cocuklari etkiledigi haliyle tanimlayabiliyoruz; kiz cocugunda buna
karsilik gelen surecleri bilmiyoruz.” Freud, oglan cocugu icin sunu 6ne
surmektedir: penisin eksikligi igdisin sonucu olarak degerlendirilir ve cocuk,
kendisiyle ilgili olarak igdisle basa cikma olgusuyla karsi karsiya gelir. Fallus,
olmayan bir tamligin gostereniyse ve 6teki cinsiyet ile karsilasmak tamligin
olmayisiyla karsilasmaksa, penisin eksikligine bir anlam yuklemek gerekmektedir.
Penis ve fallus arasindaki imgesel 6zdesim igdis tehdidinin kurulmasina yol acar.
Bir baska alinti: “Ama bana oOyle geliyor ki igdis kompleksinin 6nemi, ancak ve
ancak fallusun dnceligi evresindeki kokeni de dikkate alindigi zaman geregince
anlasilabilir.” Bu alintiya bir dipnot eslik etmektedir: “Cocugun, emdikten sonra
annesinin memesini kaybetme, her gin diskisindan vazgecme, hatta dogum
aninda ana karnindan ayrilma gibi bedensel bir kayip yoluyla narsistik bir yara
gorusunu edindigine haklh olarak dikkat cekilmektedir. Yine de bu kayip fikri
fallusla iliskilendirilinceye kadar igdis kompleksinden s6z edemeyiz.” Bu gorise
sunu eklemeliyiz ki, bu memeyi kaybetme, diskidan vazgecme, dogum ya da
cennetten kovulma kastrasyon ile birlikte layik oldugu anlami kazanir. Penis ve

fallus arasindaki bu iliski - ki Lacan bu iliskinin boyutunu kesinlikle
kicimsemektedir - Otekinde fallusun olmadig fikrinin de kastre edici etkisinden
dolayi ilgi cekici bir hale gelir. Klinikte oglan ¢cocuklarinin annelerinin bir penisi
olmadiqgi fikri ile bas etmekte yasadigi gucligu biliyoruz. Ya da daha farklh sekilde
bir cocuk annesinin kirmizi spor bir arabaya sahip olmasini istedigini dile
getirebilir. Freud’dan alintihyorum: “Babasiz olan, ancak birkag teyzesi bulunan
geng evli bir kadinin analizinden, annesinin ve teyzelerinin penisi oldugu inancini
gizlilik evresinin ileriki donemlerine kadar korudugunu 6grendim. Ama
teyzelerinden birisi kit akillidir; kendisi gibi onun da igdis edildigini dUsiUnmustur.”
Freud annenin bir penisi oldugu distncesinin dogum olayindaki gercegin kesfi ile



son buldugunu soyler. Hatta bebeklerin anne karnina agiz yoluyla girip bagirsak
yoluyla disariya atildigi disincesinin kaynadi bu bilgi eksikligine dayandirilabilir.
Kadinsiligin ilani olan dogum olayi Uzerine gelistirilmis bu ¢ocuksu cinsel teoriler -
hatta cocuklar babalarinin da cocuk dogurabilecekleri dislincesine sahiptir -
kadinsiligin reddinin, onun hep 6teki olarak kalmasinin altindaki sirri agiklayabilir
mi? Ne de olsa kadin cinsel organi, tarih dncesi caglardan beri niteliginden dolay:
g6zumuze sokulan penisten farkh olarak bedenin disinda degil icindedir. Freud
fallik evrede, yalnizca erkegin olustugunu soyliyor. Bu evreye kadar onun da
farkina varilmaz. Disillik ise fallik evrede dahi s6z konusu degildir.

Size bir kiz cocuguyla yasadigim deneyimi aktarmak

istiyorum. Gérdugunuz gibi kagidin tam merkezine bir
kiz figurua cizdi. Onu bir kadin ile (burada annesi)
o0zdesim kurabilmek adina bir dolu fallik eklenti ile
donatti. Renkli, boyali, masali saclar, guzel bir elbise,
elbiseye eklenmis desenler, broslar... Bu kagidin
merkezindeki kiz figuru, bu ¢cocuk tarafindan 6zenle
cizildi. Onun hemen solunda gérmus oldugunuz erkek
figuru ise alelade bir sekilde cizildi ve hemen ardindan
" cocugun agzindan su kelimeler dokulda: Ben erkek
Mieyi bilmiyorum. Burada kastrasyonu goériyoruz: Oteki cinsiyetin
bilinmezligi... Burasi pekala bir tercimeyi hak ediyor. Bu
resimde merkezde, kendisini fallik unsurlarla donatarak
tam bir 6zdesimi yakalayabilme ihtimalini sakli tutan
O0zneyi goruyoruz. Aslinda bu durum Lacan’in
cinsiyetlenme semasinin sol tarafina yakisir. Bu fallik
tutum farkli sekillerde ortaya cikabilir: gazoz kapagiyla, kirmizi spor bir arabayla,

topuklu ayakkabi ya da klrk mantoyla...
Resimde gérdugumuz oéteki figurler ise nasil gizilecegi bilinmeyen yani hakkinda

hicbir zaman yeterince bilgi sahibi olunmayacak, yaninda ama

uzakta olan ve karanlikta kalan 6teki cinsiyeti bize gosteriyor. Kavramlari Lacanci
anlamiyla kullanacak olursak, yan tarafa cizilen erkek fuguru aslinda fallik olana
oteki, kadinsihgin temsilidir. Bu kiz cocugunun tam bir kadin olabilmesi icin
tokalar ve elbiseler yetmez. Otekinin gizemine de sahip olmasi gerekmektedir.
Biraz espri katacak olursak bu kizin ileriki yaslarinda su cumleyi kurmasini
beklemek yersiz olmaz: Erkekleri hic anlamiyorum! Bu kizin anne ve babasinin
ayri oldugunu, babasini arada bir gérdigun - yani uzakta oldugunu hatirlatalim.
Kastrasyonun, 6znel hikaye ile nasil Gst Uste geldigini gériyoruz. Birincil ve ikincil
surecleri...

Freud, metinlerinde uzun uzun kastrasyonun erkek tzerindeki etkilerinden

bahseder. Yukarida da sdyledigimiz gibi kiz cocuklarinda buna karsilik gelen
stireclerin ne oldugunu bilmedigini itiraf eder. Oyleyse Freud bize kadina ve
kadinsiliga dair ne dgretebilir? Feministler tarafindan Freud’a yoneltilen elestiri de
bu dogrultuda degil miydi: Freud kadini, erkek olmayan olarak tanimlamisti. Bir
Lacanci olarak feministlerin aktardiklari bu Freudyen kadin tanimina
katilmiyorum. Freud kadini, erkek olmayan degil, erkegin disinda kalan olarak
tanimlamistir. Tartisma bu konu etrafinda donerken Platon’un androginoslarina



deginilmesine aliskiniz. Bugun bir farkhlik yapalim ve Freud’un Platon’unkine ¢ok
benzer oldugunu soéyledigi Upanishadlar’a bakalim:

“ 1) Baslangicta bu diinya insan (Purusha) bicimindeki 6z(Atman) idi.
Etrafina bakti, kendinden baska kimseyi géremedi. ilk kez “bu benim”
dedi. Buradan “ben” adi dogdu. iste bu yiizden bugiin bile birisi 6nce

“ben” der, sonra sahip oldugu adi soyler...

2) O korktu. O yiuzden yalniz olan korkar. Sonra soyle disundii: “Madem
yalmizim neden korkayim ki?” O zaman korkusu gecti, ¢ctinkii korkacak ne vardi

ki. Bir ikinci olursa korku olurdu.

3) Ama hic zevk almiyordu. O yiizden yalniz olan zevk almaz. Bir ikinci olsun
istedi. Erkegi ve kadini kapsayacak kadar genisti. Yere diistip (pat) kendini ikiye
boldii. Boylece koca(pati) ve kan(patni) ortaya cikti. O nedenle Yacnavalkya'nin
dedigi s6z dogrudur: “Kisi bir bitiintin yanisi gibidir.” Bu ytizden bosluk kadin

tarafindan doldurulur...”

Cinsellik dendiginde bir boslugun doldurulmasinin akla ilk gelen sey olmasi
dogaldir. Ancak burada genellikle bir hata yapilir. Yukaridaki metnin bize sahane
bir bicimde gosterdigi gibi Cinsellik bir penisin bir boslugu doldurmasi degildir.
Boslugu dolduran, eksik parcayl tamamlayan kadindir. Oteki tarafindan kendisine
bir boslugu doldurma stattsu verilmesi onu kadin yapan seydir. Bu baglamda
Lacan’in “Kadin yoktur” ve “cinsel iliski yoktur” dnermeleri hem anlam kazanir
hem de birbirlerine paralellik gosterir.

Peki Lacan’in “cinsel iliski yoktur” énermesinde raport’u 6ne cikarmak ne kadar

gereklidir? Sonucta bir penisin herhangi bir boslugu doldurdugunu kim iddia
edebilir?



